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razioga vjerovaty

rbitraini postupak uredivanja graniénoga spora
Hrvatske i Slovenije u potpunosti je i nepovratno
kompromitiran objavom snimaka razgovora ¢lana
Arbitrainoga suda Sekoleca i slovenske pravne za-
stupnice Simone Drenik. Gotovo je neshvatljivo da
se arbitar Sekolec, pravnik s ozbiljnim Zivotnim iskustvom,
koji zna da treba postupati po nacelu nepristranosti, doveo u
situaciju da je prakti¢ki preuzeo ulogu “pomoénika” slovenske
zastupnice pri planiranju zajednicke strategije utjecaja na osta-
le sudce, lobiranja i krenja drugih bitnih odredaba postupka.
Mislim da nema dvojbe da Sekolec i Drenik nisu postupali
vodedi se “tek osobnom #eljom da pomognu ostvarenju slo-
venskih interesa” u arbitraZnome postupku, pa makar i meto-
dologijom za koju su oboje znali da je nedopuftena.

Nakon niza godina pregovora i pritisaka, Sporazum o arbi-
trainome postupku potpisan u Stockholmu 2009, bio je kom-
promis za postizanje dogovora o jednome od nadina mirnoga
rjesenja graniénoga spora. Slovenija je, naravno, preferirala
bilateralni dogovor na tragu propaloga pokufaja Racan - Dr-
noviek. Hrvatska je vrlo jasno zagovarala Medunarodni sud,
koji je medunarodna zajednica 1 osnovala kakoe bi driave na
civiliziran nacin pred nepristranim i pouzdanim sudcima koji
primjenjuju medunarodno pravo rjefavale svoje sporove,

Ad hoc arbitra¥a dogovorena je uz posredovanje Europske
komisije, diskretnu, ali bitnu potporu SAD-a, te svjedofenje
potpisom tadaSnje predsjedavajuée Vijeéa EU, Svedske. Pod-
sjecam da je sporazum dogovoren u okolnostima kada je Slo-
venija blokirala ¢ak 14 poglavija u pristupnim pregovorima s
EU iako se radilo o pitanju graniénoga spora koje nema veze s
pravnom steevinom EU. Hrvatska je tada imala samo sedam
privremeno zatvorenih poglavlja. Indikativno je da u prvaj
polovici 2009. za vrijeme predsjedanja Cedke nije ostvaren
nikakav napredak u pregovorima. Po mojoj procjeni, Hrvatska
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je zbog ove blokade koja je tekla u vide razligitih faza izgubila
oko dvije godine u dinamici pristupnoga procesa. Za taj poli-
ti¢ki i financijski gubitak nitko Hrvatskoj od strane ¢lanica EU
nije barem utjedno rekao: “Oprostite, Zao nam je da je sustav
odludivanja konsenzualan i da jedna &lanica moe blokirati
proces pregovora. © Maprotiv, sporazum o hrvatsko-slovenskoj
arbitrazi u diplomatskome pristupu EU, a posebno povjerenika
Fuelea, postao je hvaljeni model za rjefavanje otvorenih pita-
nja na europski naéin.

Tim vife porafavajuce je da je danas sasvim jasno kako je
slovenska strana nedopuStenim utjecanjem na sud grubo izi-
grala povjerenje | onemogucila postizanje njegove svrhe — po-
Steno 1 pravedno rjedenje dugogodiinjega granifnog spora u
arbitrafnome postupku.

Hrvatska se danas 20135, u bitno promijenjenim okolnostima
treba odluéno postaviti, Ovakvoj ad hoc arbitraZi | ovome sastavu
sudaca vide nemamo razloga vijerovati, Tome v prilog ide i lakon-
sko priopéenje tajnidtva Stalnoga arbitraznog suda koje je nakon
ostavke Sekoleca zatrafilo od Slovenije da imenuje novoga ar-
bitra, kao da je éovjek dao ostavku zbog bolesti. Ocekujem da
e Arbitradni sud radi viastite vjerodostojnosti i osobnoga ugleda
arbitara ipak s mnogo vife pozomosti i mudrosti odgovoriti na
podnesak Ministarstva vanjskih i europskih poslova.

Drzim da bi se Hrvatska trebala pozvati na ozbiljnu povre-
du ugovora druge stranke kao razlog prestanka Sporazuma o
arbitraZi, kako predvida ¢l. 60. Betke konvencije o pravu me-
dunarodnih ugovora.

Oko te bitne strateike odluke, utemeljene na medunarod-
nom pravu i nakon konzultacija s hrvatskim i stranim struénja-
cima, potreban je konsenzus Predsjednice, Vlade, Hrvatskoga
sabora 1 svih politickih aktera, koji se oito formira u Siroj jav-
nosti. Hrvatska diplomacija treba uloZiti posebne napore kako
bi uspjeino objasnila Sudu, Komisiji i drugim partnenma ra-

i i J—

-



zloge takve odluke, kao i neodrZivost ostanka u kompromiti-
ranome postupku.

Europska komisija i Vijeée od pofetka su uloZili ozbiljne
napore i autoritet u uspjeh rjefavanja spora, stoga sam od-
mah po objavi transkripata i uputio prioritetno zastupnicko
pitanje o ovoj aferi te ofekujem da se Komisija jasno ofi-
tuje, jer ovdje nije samo rije o potkopavanju konkretnoga
arbitralnog postupka, veé i o ruSenju povjerenja u ad hoc
arbitraZe ¢ijem utemeljenju posreduje Europska komisija,
Kolege europski parlamentarci zate¢eni su i s nevjericom
prate vijesti o aferi.

Zakljuéno drZim i da sve odluke treba donositi racionalno
vodedi se nacionalnim interesima, jer je u pitanju drzavni te-
ritorij, 1 u skladu s pravilima medunarodnoga prava. Pitanje
granitnoga spora sa Slovenijom, nafom susjednom drZavom,
partnericom u EU i saveznicom u NATO-u, moZe se i treba
rijediti pred Medunarodnim sudom.Pritom se hrvatska vanjska
politika sljedeéih mjeseci ne treba impresionirati bilo &ijim i
bilo kakvim pritiscima, jer je u pravnome postupkom djelo-
vala u dobroj vjeri, a na grube povrede mora reagirati, kao 8to
bi reagirala i svaka druga zemlja, ukljucujuci i Sloveniju. Po-
vrinim, ali potencijalno tetnim i prijemé&ivim argumentima

da bi prestanak arbitrafe doveo do “ugroZavanja regional-
ne stabilnosti”, “stvaranju slike o Hrvatskoj koja, eto, ima
mnogo otvorenih pitanja i sukoba sa svim susjedima”, “za-
tim insinuiranja podjele odgovornosti forsiranjem narativa
o joi jednoj klasi¢énoj svadi malih balkanskih drZava” ili pak
sasvim prizemnim tezama o tome “da Hrvatska ima ionako
dugacku obalu pa moZe biti velikodusna prema susjedima®,
treba se jednostavno i pristojno re¢i — dosta! — te ih uvjerlji-
vo otkloniti | pokazati da je hrvatska vanjska politika prin-
cipijelna. Na taj se naéin ponasa smirena i samouvjerena
Hrvatska, koja pamti i cijeni da je svoju slobodu, meduna-
rodno priznanje i teritorijalnu cjelovitost ostvarila uz velike
#rtve branitelja u Domovinskome ratu i uz vjesto politicko-
diplomatsko vodstvo predsjednika Tudmana kada nam vanj-
skopolitifke okolnosti nisu isle u prilog. Zauzimam se da
Hrvatska, kao stabilna ¢lanica EU i NATO-a, vodi odvaZnu
vanjsku politiku koja &titi hrvatske interese, poStuje susjed-
ne i sve druge drZave, drii do vlastitoga Ustava i poStivanja
medunarodnoga prava, provodi svoje medunarodne obveze,
ali ne dopusta ni ucjene ni neprihvatljive postupke
drugih. Upravo kao &to i nalaZe ponadanje u “europ-

skome duhu”.




